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Vazeny pane ministfe,

upfednostriuji, aby se véci posouvaly pfirozené, problémy uc¢inné a obratem
a nejlépe rovnou ustné vyjasiiovaly a feSily, na dotazy se rychle a vécné odpovidalo....
Okolnosti mé ale bohuzel nuti formulovat a pfedkladat problémy a dotazy pisemné
a opakované, protoZe ani po letech se ze strany MZP nefesi ani pfirozené, anirychle, ani
ucinné, Casto se dokonce nefesi vlbec, stejné jak se vibec neodpovida na dotazy (byt
se problémy a dotazy tykaji viceméné jen velkoplo$nych zvlasté chranénych uzemim, {j.
pouze vybraného tématu, kterému se vénuji pfednostné z mnoha a mnoha dalSich
moznych problematickych okruhu zivotniho prostfedi).

1) Bezpeé€nost cest a zmény zdkona o ochrané pfirody a krajiny

Ve Ctvrtek 24. 8.2023 jsem byl na dalSi schlizce starostt CeskoSvycarskych obci
se zastupci spravy NP, kde se mimo jiné opét probirala problematika stale neplatnych
zésad péée o NP Ceské Svycarsko. Zaznélo tam i mnohé dalsi, i to, co se roky a roky
opakuje ohledné zprichodnéni zavienych cest. Opét zaznival argument, Ze otevirani
uzavienych cesty neni mozné proto, Ze vstup by byl pro navétévniky nebezpeény. Ze
hrozi padani stroml. Ze spravci nesou odpovednost kdyby se nékomu néco stalo, tfeba
na n&koho padl strom.... Ze sprava by sice rada vysla vstfic pozadavkim turist( cesty
zprachodnit, ale neumoanJe to legislativa. Naopak jsme vSak svédky alibistického
odznacovani znaenych a nakladné udrzZovanych turistickych tras a tedy rezignhace na
aktivni usmérnovani navstévnikl zvlasté chranéného uzemi.

Ano, stromy ob&as padaji. Nejen v lese, ale i v mnoha dalSich situacich se mlze
néco stat. Trebaauto muze srazit chodce. Zavieme chodniky a zakazeme lidem chodit
ven, protoze je muze prejet auto? Protoze to slychavame dlouha léta, opakované
vyzyvam zastupce resortu, aby si naformulovali takové zmény zakonu, které jim
umozni konat, jak maji. Aby bylo toto riziko odpovédnosti spravci maximainé
snizeno. Pfi zméné zakona 114/92 Sb., myslim v roce 2017, Parlament CR takovouto
Upravu zakona schvalil. Jestli je nedostate¢na, coz opakované tvrdi zastupci resortu, je
potfebanavrhnouta dat k projednani takovou formulaci, kterd umozni konat tehdy a tam,
kdy a kde je to potfeba. Vécné je na tom jisté shodajak v chranénych lesich, tak i mimo
né&. Proto v této souvislosti zadam MZP o dvé véci:



e Aby formulovalo a prfedlozilo dalSi navrh zakonnych uprav, ktery by pro
odpovédné pracovniky znamenal sniZeni rizika postihu pfi padu stromu a pfitom
ublizeni na zdravi. Aby rychlému zprichodnéni aobnoveni cest vnarodnimparku
legislativa nebranila, pokud opravdu brani, ale sprava mohla zakladni podminky
pro udrzitelny turismus v NP i skute€né realizovat.

e Poskytnuti informaci, kolik za poslednich napf. deset let je evidovano pfipadd,
kdy pracovnik ochrany pfirody ¢i spravce lesa a podobné&, nesl nasledky, napfr.
byl odsouzen zato, Ze na Clovékav lese, resp. v chranéném uzemi, spadl strom.

2) Vyklad terminu zakonnych termint ,,soustiedéna péce“
Casto od pracovnikii resortu ZP sly$ime, jak striktné& se musi dodrzovat zakon,
pficemz velmi Casto je jeho pouzivani relativni. Napf. do jaké miry je, €i neni nutné
posuzovat dopad na Zivotni prostiedi, poZadovat EIA atp.

V této souvislosti bych se tedy opakované chtél dotazat, jak MZP smé&rodatné
vyklada do zékona €. 114/1992 Sb. zaneseny pojem - zéna tzv. ,soustfedéné péce”.

Jak si resort vyklada termin ,soustfedéna®, ajak termin ,péce®, a pro€ se v NP
zrovna tak dana zona jmenuje? Co ta slova realné znamenaji, kdyz je mame zanesena
do zakona? Péce totiz pry mize byt i nulova a jako takova se skutecné i praktikuje. Péce
tedy pfi spravném pravnim klickovani muze byt i nepéce? A pokud praktikuji takovou
nulovou péci alias nepéci na celém uzemi NP napfi€¢ zonacemi a nikam ji nesoustfedim,
jak se to pak vyklada? A naopak, v nékterych lokalitach jsme zase svédky velmi cilené
soustfedéné péce, napf. kdyz v dobé vrcholici kirovcové kalamity, kdy odumrela vétSina
populace smrku, dochazi k masivnimu odtézovani zdravych modFinu.

Prosim tedy podrobné ten termin vysvétlit a vysvétlit také praktické
uplatfnovani tohoto pojmu. Abychom to chapali i my, lidi na samospravach, co sice
Cesky umét mohou, ale nejsou odborniky, a mohou tak, tfeba jen z nedostate¢né
vzdélanosti €i absentujiciho odborného vykladu, soustfednou péci vnimat v absolutnim
rozporu s tim, co se na Uzemi zony tzv. ,soustfedéné péce” redlné déje.

Mam ten dotaz mj. v souvislosti se schvalenou zonaci NPCS, kterou MZP vydao
nékdy na konci roku 2018, v dobé, kdy v Saském Svycarsku naplno bé&zela kirovcova
kalamita s ponechanim pfirodnim proceslim a na ¢eské strané zacinalo mohutné Sifeni
kalamity v izemi narodniho parku i okolo né;.

3) Klidova uzemi a zéna prirodni
Soutésky Kamenice u Hfenska, misto s nejvétsi navstévnosti v narodnim parku,
bylo za¢lenéno do klidového uzemi a sou€asné zény pfirodni. V této kombinaci to zde
ale nedava moc smysl:

e Soutésky Kamenice jsou zafazeny do klidového uzemi, ale pohyb turistl je zde
omezen z jedné strany strmou skalou, z druhé zabradlim u vody. Navstévnici
nemohoujitani nahoru, ani do vody mimo trasu, musi se drzet cesty. Nehrozitam



pfirozenymi podminkami nekontrolovany masivni rozptyl navstévniki mimo
cestu, aby tam byla nutnost vyhlaSovat klidové uzemi.

e Soucasné jsou soutésky Kamenice zafazeny do zény prirodni, ktera ma byt
v zdsadé bezzasahova. Pfitom skalni svahy a strZze nad Souté&skami Kamenice
byly ohroZzeny nadmérnou erozi a pady stromu jesté pred pozarem a klirovcem
a vyzadovaly zasahy pro bezpecnost turistl i pfed uréenim zonace.

Jak si Sprava NPCS (a resort ZP) predstavovala, e tam bude za té&chto
neslucitelnych podminek fungovat? Bud tam opakované zasahuje, pak ale porusSuje
vlastni zasady zonace. Nebo tam nezasahuje, pak tam ale zase nemohou navstévnici,
protoZe nelze zarucit jejich bezpecnost.

O co tady jde? Jak vysvétlujete tuto neslucitelnost pfijatych opatfeni? Je to snad
zamérem MZP, z nejnavs$tévovanéjsiho izemi narodniho parku navstévniky zcela
vypudit? Nebo opét alibisticky prenést odpovédnost, v tomto pripadé na obec
Hrensko, které zde provozuje historickou plavbu na lodi¢kach?

4) Obnova historickych cest
Od ministru a dalSich zastupcl resortu byly i v minulosti €asto slySeny pfisliby, jak
se v narodnich parcich znovu otevfou, resp. obnovi nékteré cesty. Ale jakmile ma
skute¢né dojitnavéc, otevienitakoveé cesty vzdy zabrani,zajmy ochrany pfirody“. Stacilo
by dohledat korespondenci s KCT z doby, kdy se zfizoval NP a zaznivaly podobné
pisliby jako v sougasné dobé pfipripravé NP Kfivoklatsko. Obdobné sliby v NP Sumava.

) Napf. vroce 2019 byla podanana spravu NP Ceské Svycarko zadostKCT ao.p.s.
Ceské Svycarsko nazpristupnéni staronovych turistickych cest v narodnim parku Ceske
Svycarsko. Vyhovéno bylo pouze jednomu z 16 navrh(!

Na jafe 2023 pak se dohodly obce na obou stranach narodnich parkl na ¢eské
a saské strané (Bad Schandau, Hohnstein, Sebnitz, Hfensko, Doubice, Staré Krecany,
Krasna Lipa, Jetfichovice), dale vedeni okresu Saské Svycarsko-Vychodni Krusné hory
a vedeni Usteckého kraje, zastupci Klubu &eskych turisttl, o.p.s. Ceské Svycarsko
a Turistického svazu Saské Svycarsko na pozadavku zpfistupnéni 7 staronovych
vybranych pfeshraniénich protipozarnich a turistickych pé&sich cest mezi Ceskym
a Saskym Svycarskem.

V €ervnu Vam byla tato vyzva i s dopisem pfedany.

A co se stalo? Zase nic. Ani vice nez 3 mésice poté. Uz jsem Vas v této véci
urgoval jinym dopisem. Nedostava se nam ani jen formalni odpovédi.

PFipominam, Ze v NP Ceské Svycarsko je po kiirovcia pozaru dodnes témér 20%
turistickych cest stale uzavienych nebo odznacéenych (34,6 km z cca 178 km),
zatimco ve vyzvé hlavnich predstavitelt izemnich a obecnich samosprav se na
Cceské strané navrhuje vyznacitjen cca 7,1 km, tj. necela 4%, mnohonasobné méné,
nez kolik ziistava cest uzavienych.



Vy sém jste pfitom v této véci alespon mediélné vyjadfil také ,zéjem o otevieni
historickych turistickych tras pro turisty". Jak to ale chcete i redlné zgjistit, ze pfripadna
dohoda ¢i vstficnost ve véci obnovy cest bude i naplnéna? Stale se opakuje, Ze ministr
néco slibi, ale fakticky nastane pravy opak, kdyz véc nakonec posuzuiji jini, tzv. nezavisli
ufednici, ktefi vydaji proti véem proklamacim nakonec vyjadfeni zakazujici. Jak toto
vyfeSite? Pokud je tfeba v této véci zménit zdkon, musite navrhnout zménu zakona, ma-
li nékdo slovim ministru jesté véfit. Spravci narodnich park maji chranit pfirodu pro lidi,
nikoli lidem navstévovani a poznavani pfirody narodnich parkd co nejvice neumozfovat.

5) Dotazy ke spravé/managementu a hospodareni v parcich
V uplynulém roce jsem mél tfi jednoduché dotazy na lidi z resortu ZP. Protoze
sami nedokdzali odpovédét, poslal jsem tyto dotazy i na vedeni NP, ak pfipadné diskuzi
i Radé NP. Prestoze i zde uplynulo jiz vice nez 3 mésice od zaslani, dodnes nedorazila
zadna odpovéd. Dotazy se tykaly:

a) Novych smrkovych podrosta. Po probéhlé kirovcové kalamité se smrk
spontanné obnovuje, vidime rozsahlé plochy cca2 metrovych hustych podrosti smrku,
a to zdaleka nejen v roklich a udolich. Zajimalo m&, co se bude/planuje v podstatné ¢asti
s timto délat dle jednotlivych zon.

b) Modyfinu. V ramci otazky puvodnosti se mimo jiné feSil i modFin. | v lofiském
roce se protimodfinu zasahovalo, standardni cestou ve velkém, i tzv. krouzkovanim, a to
i na cestach, turistickych trasach, u silnic, i tam, kde po kirovcové kalamité modfin prezil.
Zajimalo mé, jaky je soulasny pohled a jak se bude postupovat naddle ve vztahu
k modfinu. Zatim se stale kaci.

c) Lisky (obecné). V Kyjovském udoli (a nejen v ném) byly vysazeny v nivach
podél meandrujici ficky Kfinice lisky. Zajimalo mé, z jakého duvodu. A do jaké miry jde
o dlouhodoby cil, jak je to s ptvodnosti téchto dfevin. Pro¢ byl poSkozen krajinny raz
v rozsifujicim se a dlouhodobé jen lu¢ni €asti toku? A zda v tom bude sprava pokraCovat.

Mozna i chapu, Zze odpovédi ne vzdy musi byt jednoduché. Na mnohé problémy
se nazory odbornikd mohou lisit — napf. pavodnost modfinu, kde Ize chapat vyjadfovani
o dlouhodobé zméné klimatu v poslednich tisicich letech, a tedy i to, pro¢ tu modfin
zfejmé davno byl. Tedy, Zze modfin zdejSi puvodnidfevinav zasadé je, mize byt védecky
nazor stejné tak validni, jako nazor, Zze modfin zdej$i ptivodni dfevinou neni.Zdase, ze
jde jen o to, jak dlouho dozadu pujdeme s plivodnosti.

| pfesto, Zze puvodnost je tak plytky pojem, na kterém se odbornici neshodnou,
a modfin sem muze zrovnatak patfit, jako nepatfit, se i po kalamitdch modfiny jako jedny
zmala zde prezivSich stromd nemilosrdné likvidovaly, navic krouzkovanim...O to
smutnéjsi je ten militantni pFistup pfijeho likvidaci v dobé, kdy alespon ¢ast lesa zlstala
trochu zelena.

Ale i pres tuto mozZnou,,slozZitost”“ kolem modrinu neni nekone¢na prodleva
v odpovédi na 3 jednoduché otazky ospravedinitelna. A to ani u statnispravy, kde



se jinak zda, Zze je mozné a projde vSechno. Presto, nebo mozZna pravé proto, Ze
statni sprava mici, otazky se dal kupi...

6) Prehled o ro¢ni tézbé (celkové, nahodilé, kiirovcové) na uzemi NP
Prosim o zaslani nasledujicich dat a informaci:

e Zhodnoceni vyvoje kirovcové kalamity z hlediska tézby

e Kolik vytéZzeno celkem dfeva, kolik z toho kurovcové dievo a kolik z toho tzv.
neplvodni druhy (modfin, vejmutovka...)

e Odbyt dfeva, naklady a vynosy, finan¢ni ukazatele probéhlych a planovanych

tézeb

Stav zpracovaného a nezpracovaného drieva

MnozZstvi a stav skladovaného dfeva

Bilance holin a vyCisleni ponechaného mrtvého dfeva na uzemi parku

Stav a plany umélého a pfirozeného zalesfiovani

7) Prav€icka brana a kemp na Mezni Louce
Problematiku PravCické brany a kempu na Mezni Louce jsem opakované
dopodrobna popsal pfedchazejicim ministrim. Nebudu se proto opakovat, davam do
pfilohy (i tyto starSi dopisy zUstaly dodnes bez odpovédi a zasadniho feseni).

Vedle v minulosti popsanych a nevyfeSenych problémua je dnes pfistup na
Pravcickou branu jesté horsi, a to i kvuli uz ro€nimu uzavieni Gabriely cesty, kdy jsou
veskeré toky navstévnikl soustfedény pouze do jediné pfistupové cesty, a to se vSemi
negativy s tim spojenymi.

Kemp na Mezni Louce je jediné (a lukrativni) misto v narodnim parku, kde je
povoleno nocovat dle zakona €. 114/1922 Sb. Stav kempu je ale dlouhodobé ostudny
a kromé zbourani starych polorozpadlych chatek se na tomto stavu ani v poslednich
mnoha a mnoha letech nic nezménilo.

AZ mam pocit, jakoby resort chtél Zeleznou oponu vystfidat oponou zelenou.

8) 8. Navstévnost Ceského Svycarska po pozaru a manipulace

Vazeny pane ministfe, nékolikrat jste byl slySen, jak opakujete stanovisko, ze do
Ceského Svycarska letos pfijel podobny podet navstévnikd, jako pfed pozarem a
pandemii €i Ze jde letos o rekordni navétévnost. Pokud se ale napf. na Prav€ickou branu
letos neméfi toky turistd na dvou pristupovych cestach jako v pfedchazejicich letech, de
jen na jedné (protoze ta druha cesta je uzaviena), je zfejmé, Ze i pfi stejném poctu
navstévnikl je soucet na scitaci dvounasobny! Z toho samoziejmeé nejde usuzovat, Ze i
navstévnost je dvojnasobna!




Realita je samoziejmé zcela opacna, nez tvrdite do médii. LetoSni sezona byla
katastrofalni. Jak dokladaji na svych Cislech mistni podnikatelé a ubytovatelé, propad
navstévnosti se pohybuje kolem 60 % oproti predchozim letiim.

Paradoxné skon&imopéttim, jak si nechcipsat, jak bychradéji vécifeSilv terénu.
Ale to bohuzel roky nefunguje. Opét tak donucené piSu, jakkoli bohuzel uz zacina
nefungovat i to psani, viz mnoha mi€eni VaSeho resortu na zasilané dotazy. Dovolte mi
Vas v této souvislosti proto alespon upozornitna§ 12, odst. 2) Zakona €. 107/1999 Sb.
o jednacim fadu Senatu.

S pfanim hezkého babiho léta,

Prilohy: 2/9

Vazeny pan
Petr Hladik
ministr zivotniho prostredi

PRAHA
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